NeslySicima o¢ima

Jak je znamo, jazykové a kulturni mensina (ma vlastni kulturu a jazyk) byva
¢asto diskriminovana. A jak je to u Neslysicich? A co slysici rodice? Jak reaguji
slysici rodice, kdyz se jim narodi neslysici dité? Carol J. Ertingova to popsala
takto: . Kdyz se rodice dozvédi, Ze jejich dité neslysi, nastane v jejich Zivoté
prudky zvrat. Jsou nuceni premyslet o svém rodicoystvi i o tom, co znamend
lidstvi. Méni se jejich rodic¢ovskd role — stavaji se rodice neslysiciho ditéte.
Brzy zjisti, Ze musi zménit svd olekdvdni v souvislosti se soucasnym a budoucim
Zivotem ditéte. Mezi nimi a jejich ditétem nedojde k rozvoji bezproblémove
komunikace, jako s nimi ajejich rodici, protoZe hluchota takovou samozrejmou
a zddnlivé prirozenou véc neumoziuje... " (Erting 1998, s. 117)

Zkusme se zamyslet nad tim, kdyZ se neslyicim rodi¢im narodi neslysici
dits. Jak reaguji? Casto chtéji, aby bylo spise neslysici, nez slysici nebo
nedoslychavé. Je trochu zvlastni, Ze neslysici rodic¢e nikdy nefikaji, Ze maji
postizené — neslysici dité. Neslysici matka, jejiz rodice slysi a sama ma
neslysiciho manzela a ti neslysici déti, vypravi, jaké je to mit hluché déti:
JJsme rddi, Ze jsou zdravé. Je to v pordadku. ... Je pro nds snazsi s nimi
komunikovat, protoze jsou stejni jako my. ... Kdyz jsem byla mala, byla jsem
liplné ztracend. Viude kolem byli sami slysici lidé. ... Ja jsem s nimi nemohla
domluvit ... oni nemohli komunikovat se mnou. Takze my jsme blizci, protoZe
nikdo = nds neslysi, " napsala Carol J. Ertingova (Erting 1998, s. 119).

Opravdu jsou to velmi rozdilné nazory, zda se to trochtZ§mutné, ale nedivim
se, protoze mi je jasné, ze slysici rodice ¢asto nevedi, jak komunikovat s vlastnim
neslysicim ditétem, nevédi, jak se k nému maji chovat. V prvni chvili si
samoziejmé hned mysli, Ze maji postizené dité. Zajimavé je, Ze také neslySici
rodice se ¢asto boji, ze se jim narodi slysici dité. Pro¢? Nevédi totiz, jak
komunikovat se slysicim ditétem, maji jedinou starost, jak ho nau¢i mluvit.
Obgas se zamyslim nad tim, mozna se vam to bude zdat vulgarni, ze v obou
piipadech se dité narodi do svéta, do kterého nepatii. Proc? Slysici rodice
jsou &asto zoufali, mysli si, Ze se museji o dité starat po cely Zivot, mysli si, Ze
to samo nezvladne a tak podobné. A neslysici rodi¢e? Také maji starost, jak
nau¢it mluvit slysici ditg, jaké to bude ve $kole, zda mu budou moci pomahat
s ukoly.

Nezapomefime, e v dob& komunismu to u nas bylo jesté horsi nez ted’, lidé
byli neinformovani, o neslySicim svété nevédéli skoro nic, a ,jini* lidé byli
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izolovani. Znam jeden pripad neslysicich rodict, ktefi kdyz se Jim narodilo
dite, byli stresovani, zda je slySici nebo ne. Poté, co zjistili, Ze je ,zdravé*, ze
slysi, méli velkou radost. Hrozné se totiz bali, aby nebylo neslysici, nechtéli,
aby je museli dat do ustavu pro neslysici. Divodem byly jejich $patné zkusenosti
a o8klivé vzpominky na ustav pro hluchonémé. Kdyz zjistili, ze ¢ekaji dalsi
dite, byli si témét jisti, Ze bude také zdravé, ale po jednom a ptil roce se dozvédéli,
Ze je neslySici. Byli velmi nestastni, ale museli ho brat takové, jaké bylo. AZ po
dlouhé dobé si uvédomili, ze méli velké §tésti, Ze maji alespon jedno neslysici
dité, protoze se star$im slySicim ditétem maji bohuzel §patny vztah, nerozuméji
si spolu, maji neustalé rozpory...

Dalsi priklad je od Carol J. Ertingové. Jind neslySici matka, kterd ma tii
slysici déti, tika: ,, Pamatuji si to zklamani, které jsem pii komunikaci se svymi
slySicimi détmi zaZivala, kdyz se ti tFi bavi mezi sebou, jsem mimo, protoze
nevim, o ¢em mluvi. Kdyz se zeptam, co Fikali, otravuje je opakovat mi to
a ¢asto mi nereknou vsechno. Rikaji vidveky. ,, Ale nic. To nebylo nic diilezitého. **
(Erting 1998, s. 119) f

Vidime, jaké jsou problémy mezi rodici, kterym se narodi ,,jiné" dit&. Zajimalo
by vas, jak funguje Skola pro neslysici a jaka je jeji spoluprace s rodi¢i?
Vime, ze diive u nas neplisobili neslysici pedagogové. Carol J. Ertingova
potvrzuje, ze tomu tak bylo i v USA: , Neslysici déti obvykle vzdéldvaji mladé,
bilé, vysokoSkolsky vzdélané Zeny, které nemaji Zddnou sluchovou vadu.
K hluchoté pristupuji v podstaté stejné jako slysici rodice, a je proto velmi
pravdépodobné, ze jejich identita je zalofena na skuteénosti, fe jsou ucitelky
a Ze sly$i a mluvi. Hlavaim cilem vétsiny, ne-li vsech vzdélavacich programii
pro ucitele neslysicich, je vychovat ucitele, kteri budou pomdhat neslysicim
détem rozvijet jejich dovednosti, nezbytné pro zapojeni do vétSinové spolecnosti
slySicich. Diiraz se klade na to, aby se déti s pomoci riznych sluchadel naucily
pouzivat zbytky sluchu, srozumitelné mluvit, odezirat a pouzivat anglictinu. "
(Erting 1998, s. 120; zatmavil P. V.)

Skutecnosti je, ze v Ceskoslovensku diive nebyla moznost, aby neslysici
studovali, aby se pak stali neslySicimi uciteli neslySicich déti. Neslysici svét
byl diskriminovan, slysici populace si myslela, Ze je vylougené, aby neslysici
lidé ucili déti, protoze neslysici by stejné nedokazali studovat, protoZe maji
,velmi nizkou slovni zasobu*. Faktem je, ze dosud hodné lidi tika, Ze neslySici
jsou ,hloupi®. Presto v dnes$ni dobé je situace uz mnohem lepsi, zacinaji se
roz§itovat informace o svété NeslysSicich. Diky tomu maji Neslysici moznost
studovat na vysoké skole. V Ceské republice je v soucasnosti nékolik neslysicich
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u¢iteld a nékolik neslySicich vychovatel. A jaké jsou zkusenosti neslySicich
a sly§icich rodi¢t s pedagogy? Podivejme se, jak to napsala Carol J. Ertingova:
W Slysici i neslysici rodice prichdzeji do Skoly s riznymi postoji k hluchoté
a s riznymi zkusenostmi. Nazory slysicich rodicu a pedagogii jsou si mnohem
blizsi neZ ndzory neslySicich rodicu a slysicich pedagogi... * (Erting 1998,
s. 116) Souhlasim s ni, nebot’ slysici a neslysici maji opravdu rizné pohledy
a vidi stejnou véc Casto jinak. Myslim si, Ze chyba je asi hlavné na strané
slysicich, protoze slysici nerespektuji a netoleruji neslysici. Naptiklad mnoho
sly§icich ucitelli nevéti znakovému jazyku a neuzndvé ho. Tomu fikam
diskriminace. Je to pro mé skute¢né nepochopitelné, protoze neslySici se musi
pFizpiisobit slySicimu svétu a nikdo z neslySicich napfiklad nefika, Ze Cesky
jazyk je Spatny nebo néco podobného. Proc¢ slysSici neuznavaji vlastni
znakovy jazyk NeslySicich? Nejde to? Myslim si, Ze znam davod. Citim, ze
ucitelé vi, ze znakovy jazyk neni jednoduchy, i kdyz fikaji, ze je to primitivni
jazyk, ktery nema gramatiku. A také myslim, Ze vi, Ze se ho nikdy dobfe nenaudi,
pbpﬁpa‘dé se ho nechtéji naucit. Pro¢ to délaji? Aby méli zaméstnani, prisli by
totiz o praci. VSechno je mozné... Mizeme se zamyslet nad tim, co napsala
autorka o nazorech neslysicich rodica: ,, Pro identitu neslysicich rodicii
predstavuje hluchota jejich ditéte problém v okamziku, kdy je zapisi do $koly
a musi se stykat se slysicimi pedagogy. Tato interakce je problematickd nejen
proto, Ze slysici pedagogové a neslysici rodice chdpou hluchotu odlisné, ale je
také proto, Ze slvsici maji nad neslysicimi relativné velkou moc a uplatiui ji
i pri-rozhodovani o tom, jak budou déti neslySicich rodicu vychovdavdny
a vzdeélavdny. " (Erting 1998, s. 120)

Spole¢nost slysicich, ,,vétsina®“, si viibec neuvédomuje, Ze nesly$ici svét ma
svlij matefsky jazyk — jazyk znakovy. Déti se trapi, ze nemaji ve $kole vlastni
piirozeny jazyk, Cesky jazyk totiz neni jejich matefskym jazykem, je to pro n&
druhy jazyk. A jak mizou déti ithned rozumét druhému jazyku, kdyz ucitelé
neuméji znakovy jazyk? A kde je tedy jejich pfirozeny jazyk? Pro déti je
psychicky naro¢né neustale se divat na usta uditeld, i kdyz dobte artikuluji,
a navic, neslysici ¢loveék nerozezna kazdou hlasku, naptiklad &%, , ", ,.§°
vypadaji uplné stejné, obdobné tieba ,s“, ,.c“, ,z* a tak dale. Dalezité je
pripomenout, Ze schopnost dobfe odezirat vydrzi max. 20 minut!!! Poté
jsou o¢i unavené a neudrzi pozornost. Predstavte si vyucovaci hodinu o 45
minutach 4-7krat denné! Zmatek, neporozuméni latce, nejasnosti v ¢eském
jazyce... a ¢i je to vina? Déti? Ba ne! Pfece uditelit!

Jedinou moznosti je, ze se museji ucitelé naucit znakovy jazyk, jen tak to
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bude idealni. Mohu to potvrdit z vlastni zkusenosti asistenta ¢eského Jazyka
(jsem prelingvélné neslysici). Kdyz jsem poprvé uéil, déti se na mé celou doby
upten¢ divaly. davaly moc dobry pozor, nerusily, a kdyz jsem jim polozil n&jakou
otazku, necekal jsem. Ze se budou poctivé hlasit, dokonce nékteré takovym
zpusobem, Ze malem prevrhly sviij stolek. Opravdu je moc dilezité
pFizpiisobit se vlastnimu jazyku neslysiciho ditéte, jinak uéeni vithec nema
smysl. Bezbariérova komunikace, porozuméni, zpétna vazba mezi uitelem
a détmi jsou moc dilezité.

Napsal jsem, Ze je velmi dilezitd zpétna vazba mezi détmi a ucitelem. Jak
to vypada, kdyz neslysici rodi¢e musi chodit na tfidni schiizku svych déti?
Skoda mluvit, nebot’ zngm mnoho piipadi, kdy nesly$ici rodi¢e dost neradi
chodi na tiidni schiizku, vzdycky tikaji: 7o je zbytecné, nemd to cenu, stejné
bychom tam nicemu nerozuméli a nudili se. Vsichni tam mluvi a nikdo ndm
netlumoci, na konci schiizky k ndm prijde tridni ucitelka, a velmi omezené nam
sdeli informace. Samoziejmé, Ze hodné dilezitych informaci vynechd... Zbytecné
musime dlouho cekat a pak se s nami mluvi 10 minut... Takovy je nazor
neslysicich, mohu fici, Ze napf. moji rodice chodili na t¥idni schiizku velmi
mélo. Na to, co vySe citovani rodi¢e oznacuji jako ,,vynechané informace®, se
podivame z pohledu Carol J. Ertingové: , Neslysici rodice uZivali slovo
informace* velmi ¢asto. Citili potFebu vzdjemné se informovat a pozadovali
informace také od skoly. Méli dojem, Ze jejich déti potFebuji od uéitelii hlavné
informace. Neslysici matka, kterd vystupovala jako mluvci skupiny neslysicich
rodicu, pri diskusich o potrebdch predskolnich déti casto zaménovala znak
INFORMACE se znakem KOMUNIKACE. (...) Zditraznovala také, Ze je dilezité,
aby se s predskolnimi détmi komunikovalo, aby ziskavaly informace a aby byly
povzbuzovany a motivovdny. " (Erting 1998, s. 124)

Mnoho neslysicich rodi¢h pozadovalo hlavné informace, nejhorsi je to pfi
Jiz zminénych tiidnich schzkach, vzdyt jsou to jejich déti, chodivaji do koly
a rodife prece maji pravo na plnohodnotnou informaci o vlastnim ditéti!
Nedokazi si predstavit, kdybych mél dité a chodil na tiidni schizku jen tak,
z povinnosti! Vy, slysici rodice, zkuste si predstavit, Ze by $kola byla uréena
jen pro nesly8ici pracovniky. Tato piedstava vas jisté dési... A tfidni schiizka?
Plno hlav nesly$icich, sem tam slysici lidé, a vy byste nerozuméli viibec nic,
jen tak sedéli a usmivali se... Umim si predstavit, jak byste se citili a vim jiste,
7e byste to nevydrzeli a hned si stézovali. To je fakt zajimavé! Neslysici rodice

-si téméf nikdy nestézuji a neprotestuji. Proc¢? Je smutné, Ze neslySici skoro

vizdycky poslechnou ,,vétSinu* a podridi se ji. Bohuzel, to je zvyk. Kdyby
tito rodice ziskali jako malé neslysici déti plnohodnotné informace jako slySici
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deéti, urcité by se chovali jinak. Nemlceli by. I to je jeden pohled na vzdélavani
neslysicich. ,

A jesté jedna poznamka na zévér. Kdyby rodi¢im, ktefi maji dit& s vadou
sluchu, podaval informace o svété Neslysicich dospély kultivovany vzdélany
Neslysici, jist€ by se tim zmirnily jejich obavy z pro né neznamého tichého
svéta. U nas zatim s rodi¢i komunikuji pouze slysici odbornici se slysici
identitou... Je to trochu zadarovany kruh.

Petr Vysucek
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